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OROANDE TREND Journalister som underhallare och forskare som konsulter. Oberoende
forskning och undersdkande journalistik har ersatts med en allman och ytlig asiktsmarknad.
Denna farliga utveckling hotar demokratin, skriver fil dr Kjell Andersson, och efterlyser

en ny "oberoende samhallsfunktion”.

ar journalisterna sviker

Forskare, politiker, journalister
och lobbyister agerar allt oftare
med egna syften.

Starkast vinner, och den demo-
kratiska beslutsprocessen satts
ur spel.

SOM-institutet i Goteborg har
nyligen visat att allminhetens
fortroende for forskare minskar
drastiskt.

Aven om forskarna bakom rap-
porten kopplar sina resultat till
den senaste tidens nyheter om
skandaler och fusk inom den aka-
demiska virlden kan det finnas
en annan och mer langsiktig
orsak till att forskningen tir pa
sitt fortroendekapital - den 6kande
andelen extern finansiering av
forskningen vid universitetet och
hogskolor.

Den 14 maj rapporterade radions
program Kaliber att var sjaitte
forskare har etiska konflikter
med sina finansiarer.

Ett typiskt citat lyder: "Man gor
allt for att 6verleva ekonomiskt.
Allt gors egentligen bara for att
dra in pengar. Vi har helt enkelt
blivit konsulter och universiteten
konsultbolag.”

Om statsvetaren Bo Rothstein
har ritt tillkommer dessutom att
forskningen i Sverige till 6kande
del har politisk styrning.

Men det dr inte bara forskningens
oberoende som ir hotad. Vi har
nu fatt veta att SVT drar ned pa
nyheter och samhillsreportage
och vi ska dven i "public service”
fa dnnu mer av underhallning
i olika former.

Det dr inte bara mingden ny-
heter som minskar - de nyheter
och debatter som finns kvar leve-
reras dessutom som underhall-
ning, pa bekostnad av under-
sokande journalistik.

Den 8 juni skrev Go6ran Rosen-
bergisinkolumniDN att nyheter
i allt storre omfattning produce-
ras av andra idn journalisterna
sjdlva - det vill sdga av professio-
nella kommunikatérer som arbe-

Nar det offentliga rummet i allt stérre utstrackning praglas av en allman asikts- och argumentmarknad kravs

en ny oberoende samhallsfunktion, skriver fil dr Kjell Andersson.

tar for foretag, myndigheter eller
intresseorganisationer.

Vid en ytlig betraktelse kan
detta ses som tva helt skilda pro-
blem - forskningens respektive
journalistikens oberoende och
identitet. Men i en djupare me-
ning handlar de om ett generellt
och farligt forhallande i dagens
samhille.

Strukturerna for debatt och beslut
haller pa att I6sas upp. I stillet f6r
en tydlig rollférdelning mellan
forskning, politik och journalistik
har vi fatt en allmén 3sikts- och
argumentmarknad dar forskare,
journalister, intressegrupper, fore-
tag och politiker agerar med ut-
talade eller dolda syften.

Risker och fordelar med olika
energisystem, slutférvaring av
kirnkraftsavfall, genmodifierad
mat, genetiska tester och even-
tuella risker med mobiltelefoni ar
exempel pad omraden som rym-
mer bade komplexa vetenskap-
liga fragor och svara etiska
imensioner.

Pa dessa omraden verkar akto-
rerna pa dsiktsmarknaden for att

fa gehor for sina intressen, och vi
ir inte rustade fOr att fa en objek-
tiv genomlysning.

Det gar inte lingre att se vilka
vdrderingar som ligger bakom
problembeskrivningarna, vilka
aspekter som lamnas utanfor,
vilka dolda agendor som finns
hos enskilda aktérer eller pa vilka
grunder politiska beslut fattas.

Allt detta minskar kvalitén i be-
slutsfattandet och medborgarnas
moijligheter att utkrdva ansvar.
Vi forlorar den demokratiska
kontrollen av beslut som ror vart
framtida samhille.

Om kommersialiseringen och
den politiska styrningen av forsk-
ningen fortsitter har vi snart
ingen att gé till nir vi vill ha verk-
lig kunskap - ocksa fortroendet
for vetenskapen gér forlorad.

Och om medierna fortsitter i sin
utveckling till underhéllnings-
industri forlorar journalisterna
sin viktiga roll som maktens
granskare.

Ocksd andra sambhaillsfunk-
tioner riskerar att forlora sina
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identiteter pa &siktsmarknaden,
rollerna l6ses upp.

Hur kan vi fa ett offentligt rum
som priglas av genomlysning
i storre omfattning? Nirmast till
hands ligger att medierna tar ett
storre ansvar. Men ocksa politi-
kerna maste sjilva fundera 6ver
hur de ska kunna fa bittre insyn
i beslutsunderlagen och inte fa
fragorna vinklade av de som ir
starkast pa asiktsmarknaden.

Vibehover en oberoende samhaélls-
funktionsom har objektivgenom-
lysning som sin enda uppgift, och
som skulle kunna fungera som
stod till riksdagen men ocksa
for beslutsfattare pa regional
och lokal niva.

En sddan samhillsfunktion ska-
par en arena dir myndigheter, in-
dustri, miljogrupper och andra
intressenter kan ga in, utan att
riskera manipulation och utan att
kinna sig som gisslan.

Har maste alla aktorer pressas till
tydliga svar om sakfragor, virde-
ringar och bakomliggande intres-
sen.

Genomlysningen kan ge politiker
och allminhet mojlighet till
insyn, delaktighet och helhets-
perspektiv. Da kan modeord som
Oppenhet, transparens och delak-
tighet fa verklig mening.
Uppgifter som kommer fran
den akademiska virlden bor
ifragasittas pa ett helt annat sitt
in tidigare, och alla argument
-4ven de som kommer fran miljo-
grupper och intresseorganisatio-
ner - bor utsittas for offentlig
provning i organiserade former.

Journalister kan hdr spelaencen-
tral roll som professionella ut-
fragare. Men de maste ga djupare
an i dagens debattprogram, som
alltfor ofta ar en form av under-
hallning dir kinda debattorer
kallas in for att munhuggas under
fem minuter.

I komplexa fragor av teknisk,
vetenskaplig karaktir behover
journalisterna stéd av personer
med vetenskaplig bakgrund.

Det giller da att se till att kravet
pd opartiskhet kan tillgodoses
vilket innebir att de experter som
involveras maste st oberoende
av fragans tidigare hantering.

Givetvis skapas inte en sadan
arena utan vidare, men det star
helt klart att behovet finns. Pa
sikt behdver en sddan ny funktion
en gedigen teoretisk grund och
riktlinjer for praktiskt genom-
forande. Journalister, politiker,
statsvetare och filosofer behdver
ge synpunkter.

Vi kan gemensamt skapa en mot-
kraft till det offentliga rummets
ytliga 3&sikts- och argument-
marknad. D3 kan ocksa veten-
skap och journalistik ta tillbaka
sina rattmatiga platser i sam-
hallet.

KJELL
ANDERSSON

fil dr i teoretisk fysik
och vd for Karita |

Research.

REPLIK | Oskyldigt démda

Sandgren

Civilrattsprofessor Claes Sand-
gren har anslutit sig till dem som
anser sig veta att ett betydande
antal oskyldiga fills av vara dom-
stolar (SvD Brannpunkt 22/6).

JK har kommit fram till att
oskyldiga sitter domda efter att
ha liast domarna samt pratat med
deras advokater och fingelse-
préster. Sandgren anfér blanka
pastadenden, hemfaller at gissade
procenttal och hinvisar till en
norsk undersdkning.

Savil JK som Sandgren tar ena

i fangelser

tror sig ha en gudomlig formaga

partens argumentation till ut-
gangspunkt for att domstolarna
domer oskyldiga.

Nagon nirmare analys av den
bevisning som &klagarna &bero-
pat till stod for atalen i de asyfta-
de fallen gors 6ver huvud taget
inte.

Att de domar som de kritiserar ir
utfallet av langa huvudférhand-
lingar, som forst skett i tingsrétt
och direfter i hovritt, bryr de sig
heller inte om.

Fundamentala principer fér en
rattssiker brottmalsprocess, som
att rittegangen sker mellan tva
parter som samtidigt dr nirva-
rande och att all bevisning tas
upp infOr ritten, viger litt i deras
varld.

De tror sig ha en nirmast
gudomlig férmaga att langt i efter-
hand, sedan de lyssnat pa ena
sidan, veta vad som &r ritt.

Réattskipningen i Sverige r, i lik-
het med all annan av minniskor

skott verksamhet, inte perfekt.
Sandgren efterlyser ett organ
som i efterhand skulle granska
pastatt felaktiga domar. Vilka fall
skulle detta organ tasigan? Ar det
de missnéjda som lyckats skaffa
sig flest proselyter?

Ska granskningen ske ungefir
somJK och Sandgren gar till viga?
I sa fall hoppas jag att lagstiftaren
inte tar notis om forslaget.

Det finns bittre sitt att hoja
kvaliteten i rdttskipningen, till

exempel att dstadkomma balans

mellan resurser och uppgifter

och att inte lata antalet avdomda

mal vara det huvudsakliga resul-
tatmalet for domstolarna.
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